
 1النّحو و المناىج اللسانية الحديثة: المحاضرة  العاشرة

لقد أفرز الإنتاج الذي عرفو ميداف البحث اللساني الحديث ولا يزاؿ يعرفو جملةً من الإشكالات 
والاضطرابات التي أدَّت إلى اختلاؼ واضح في مواقف الباحثنٌ والدارسنٌ تجاىو، وارتبط ذلك بكيفية 

.التعامل مع التراث  

 اللغوي العربي القدنً، ىذا التراث الذي يعدُّ مكوناً لزوريِّا في الثقافة العربية الكلاسيكية والدعاصرة، والذي 
لا يزاؿ صامدًا أماـ أحدث النظريات اللغوية واللسانية؛ لدا قامت عليو نظرية النحو العربي من أصوؿ 

وضوابط أرساىا النحاة في دراسة الظاىرة اللغوية وتحليلها، ولعل من أبرز مقومات ىذه النظرية ما شاع في 
السماع، والقياس، والتعليل فضلًا عن الاستقراء والاستنباط والوصف : كتب أصوؿ النحو؛ مثل

موقف النظريات اللسانية الحديثة من التراث اللغوي العربي؟ وكيف تعاملت معو؟والتصنيف، فما   

كثر الحديث عن طبيعة العلاقة القائمة بنٌ النحو العربي واللسانيات الحديثة في الآونة الأخنًة؛ لكوف 
النحو العربي مصدر الأصالة، أما اللسانيات فهي منبع الحداثة، فظهرت ثنائية الدوروث والحداثة في لراؿ 
.اللغة، وأصبح موضوع علاقة التراث اللغوي العربي باللسانيات يشغل باؿَ كثنًين من اللُّغوينٌ المحدثنٌ  

:والدتتبِّع للدرس اللساني العربي الحديث يجد أنو مُقسَّم إلى ثلاث فرؽ من الباحثنٌ   

ىو تيار متمسِّك بكل ما ورد في النحو العربي، ورافض لكل ما : فريق المحافظة على الموروث.1 
يقُدِّمو الدرس اللساني الحديث، ويدثلّو لرموعة من الباحثنٌ الذين حاولوا إيجاد صيغة لغوية تنطلق من 

.الدوروث اللغوي العربي؛ لا من معطيات علم اللساف الحديث  

ىو فريق أخذ تفصيل القوؿ في أحد التيارات اللسانية الحديثة، باسم التفتُّح : فريق التّجديد. 2
غنً أنوّ قرأ - النحو- والترحيب بكل ما ىو جديد، وىو تيار لساني عربي متخصِّص في الدوروث اللغوي 

... عن اللسانيات، وتثقّف وفتن بها لراراةً لدوضة العصر الحديث، فقدّـ نفسو بعدّه لسانيِّا  



الذي درس أوجو التشابوُ والاختلاؼ بنٌ النظرية النحوية العربية والنظريات : فريق التوسُّط بينهما. 3
اللسانيات البنيوية، )اللسانية الحديثة، وحاوؿ إظهار مواضع التلاقي والتناظر بينهما في لستلف صورىا 

، إنو فريق يقوـ على فكرة الربط بنٌ جهود العلماء العرب القدامى في (واللسانيات التوليدية التحويلية
دراسة النحو العربي والنظريات اللغوية الحديثة، وتقدنً صورة عن مدى التقاء التراث اللغوي القدنً 

.والبحث اللغوي الحديث، بهدؼ إقامة لزاورة بنٌ التفكنًين الأصيل و الدعاصر  

ىكذا إذًا تباينت نماذج القراءات الدسلَّطة على التراث اللغوي، وىو تباينُ أساسو اختلاؼ تصوُّرات 
.اللُّغوينٌ العرب تجاه الدوروث اللُّغوي العربي  

لقد عرؼ علم اللغة الحديث تطوراً كبنًاً منذ أوائل القرف العشرين، واستقرَّت دعائمو بداية فيما يُسمَّى 
بالدنهج الوصفي أو اللسانيات البنيوية، فاصطبغ القرف الداضي بالصبغة الوصفية، وحاوؿ اللُّغويوف العرب 

الذين اتصلوا بهذا الدنهج أف يقرؤوا النحو العربي قراءة جديدة، وأف يطوِّروه على ضوء ما يصل إليو 
.البحث اللساني في ىذا المجاؿ  

واعتبر اللسانيُّوف الوصفيُّوف العرب الدنهج الوصفي ىو الدنهج الأكثر موضوعية في دراسة اللغة، والأقرب 
، واقتنع 1إلى الدقَّة والعلمية من غنًه من الدناىج التقليدية، فأصبح الوصف ىو مهمة اللساني الأولى

، وانطوى العمل الوصفي اللساني على 2اللسانيُّوف بأف يكونوا واصفنٌ للظواىر اللغوية لا مفسِّرين لذا 
.الاستقراء، والتصنيف، والتقعيد، ملغيًا بذلك الإجراء التفسنًي: ثلاثة إجراءات كبرى، ىي  

عبدالقادر الفاسي الفهري أف من مشكلات البحث اللساني الوصفي العربي، ادِّعاء الدنهجية .يرى د
: والعلمية، فاللسانيُّوف الوصفيُّوف العرب قرنوا الدنهج الوصفي بالعلمية، ونفوا ذلك عن سائر الدناىج، يقوؿ
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فتمام حسَّان، شأنو شأن الوصفيين، يرفض العلة، ونظرية العامل، والإعراب التقديري، وعددًا من "
الأصول والمفاىيم الموجودة في التراث، ويرفض الخروج عن شيء ملاحظ إلى شيء مجرد؛ 

ليست من العلم، وأن العلم يجب أن يكتفي بالملاحظة - في نظره - بدعوى أن ىذه الأشياء 
  .1"الخارجية، والتساؤل عن الكيف، ولا يتعدَّى ذلك إلى التساؤل عن علة وجود الظاىرة

إف ما يدكن أف يستشف من قوؿ الدكتور الفاسي الفهري ىو أف البنيوية العربية قامت على فكرة الوصف 
الخارجي للظواىر اللغوية دوف تقدنً أي تفسنً أو تعليل لذا، وىو ما دفعها إلى رفض العديد من 

الدوضوعات والقضايا والدفاىيم التي كانت موجودة في الدراسات النحوية العربية القديدة القائمة على 
أساس منطقي عقلي فلسفي، وىكذا حنٌ يؤلف اللسانيوف الوصفيوف العرب في اللسانيات، تراىم 

يكتبوف مصنفات في نقد النحو، وإعادة وصف اللغة العربية القديدة، ولا يشعروف بأنهم معنيُّوف بدراسة 
.   2اللغة العربية الدعاصرة أو بحل مشكلاتها   

إن وجود الأثر المنطقي في النحو العربي دليل على ":  و يؤكد  ذلك الدكتور عبده الراجحي بقولو
، ووجود الجانب العقلي في النحو، وبخاصة في مظهره المنطقي كان "العقلي"مكانة الجانب 

عنصرًا أساسيِّا من عناصر النقد الذي وجهو الوصفيون إلى النحو التقليدي، ومن ثم وجهو 
.3" المحدثون إلى النحو العربي  

إف ما يدكن استنتاجو من كل ما سبق ىو أف الدراسات اللسانية العربية البنيوية بنيت على فكرة الوصف 
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الخارجي، وىو شيء تتفق فيو مع النحو العربي القدنً؛ لأف النحو العربي فيو كثر من مظاىر النحو 
الوصفي التي لا يدكن إغفالذا ، ومنها اتصاؿ النحاة الأئمة العرب بالواقع اللغوي، وأخذ اللغة من الأفواه؛ 

حرصًا منهم على تبنٌُّ النطق الصحيح للكلمات، بالإضافة إلى ملاحظتهم الدباشرة للنص، وتناولذم 
للظواىر اللغوية على أساس شكلي؛ لكن رفض الددرسة الوصفية لدبدأ التفسنً والعلة دفعها إلى توجيو نقد 

حاد للنحو التقليدي؛ لاعتماده على الدنطق الأرسطي، و من ثَََّ  كاف ىمُّ اللسانينٌ البنيوينٌ العرب ىو 
توجيو النقد للنحو العربي وبياف جوانب القصور فيو، والدعوة إلى طرح بعض قضاياه الكبرى التي تعُدُّ من 

.متعلقات الدنطق الأرسطي في النحو العربي، ومنها نظرية العامل النّحوي  

و بالرغم من الاىتماـ الكبنً الذي حظيت بو ىذه النظرية، إلا أنها نالت نقدًا ورفضًا من عند الباحثنٌ 
الدتأثرين بالدنهج الوصفي، ومن أبرز الوصفينٌ الذين رفضوا نظرية العامل، تداـ حساف، الذي صرح برفضو 

إف وضع اللغة يجعلها منظمة من الأجهزة، وكل جهاز منها متكامل مع الأجهزة الأخرى، : إياىا، في قولو
ويتكوف من عدد من الطرؽ التركيبية العرفية الدرتبطة بالدعاني اللغوية، فكل طريقة تركيبية منها تتجو إلى 

.1بياف معنى من الدعاني الوظيفية في اللغة  

إف إسقاط نظرية العامل النحوي وإحلاؿ بديل مكانها ليس بالأمر السهل أو الذنٌ؛ لأف إسقاطها ىو 
بمثابة تقويض للبناء النحوي الذي شيَّده النحاة على مدى قروف، واستناد تداـ حسَّاف إلى الدنهج الوصفي 

يبدو جليِّا في الغاية الأساسية الدتمثلة في إسقاط نظرية العامل النحوي؛ لا في وضع النظرية، ودعوة 
إسقاط نظرية العامل تتوافق مع ما يدعو إليو الدنهج الوصفي من الاقتصار على وصف الكلاـ وفق ما 

.يشتمل عليو من ظواىر لغوية، دوف اللجوء إلى مفاىيم عقلية من خارج اللغة  

إلا اننا نقوؿ نظرية العامل  من أبرز قضايا النحو العربي؛ فهي دعامتو الأساسة  التي يقوـ عليها، كما أنها 
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أحد أرقى وأعرؽ النظريات النحوية، ولذا مكانة كبنًة جدِّا؛ ذلك أنها رسَّخَتْ جذورىا في ىذا النحو 
ووجهتو منذ بداياتو الأولى، و العامل بتضافره مع أصوؿ النحو العربي السابق ذكرىا تشكل البنية العامة 

لنظرية النحو العربي، ويكاد يجمع النحاة العرب القدامى على أف ظواىر النحو في حركات الإعراب 
بمدلوليو الدعنوي واللفظي ومتغنًات التركيب إنما ىي آثار العوامل، لذا عُدَّ العامل ولا يزاؿ حجر الزاوية في 

.1النحو العربي  

:اللسانيّات البنيويةّ الوصفيّة   

إفّ اللسانيّات البنيويةّ الوصفيّة في حدّ ذاتها اتجاىات عدّة، ومدارس لستلفة، تنُسب إمّا إلى أصحابها 
كالسوسوريةّ والبلومفيلديةّ والذاريسيّة، أو إلى البلد الذي نبتت ونشأت فيو، وذلك مثل دائرة براغ ودائرة 

كوبنهاغن والددرسة الفرنسيّة والألدانيّة والأمريكيّة، أو تنُسب إلى اتجاىاتها النظريةّ كالوظيفيّة والبنيويةّ 
.والتوزيعيّة وغنًىا   

بيد أفّ ىذه الددارس، وإف اختلفت في توجّهاتها اللسانيّة، وخلفيّاتها الدعرفيّة ومناىجها الدعتمدة، ىي قائمة 
:على جملة من الدبادئ الدشتركة التي لا يدكن إنكارىا،والتي يدكن تلخيصها فيما يأتي  

ادّعاء العلميّة، والتحلّي بالدوضوعيّة، ودراسة اللغة أو اللساف دراسة لررّدة بعيدة عن كلّ انتماء عرقيّ - 1
أو إيديولوجيّ،  باعتبار أف الكلاـ موضوع قابل للتحليل والتوصيف،  وباعتباره موضوعا جديرا بالدراسة 

في حدّ ذاتو ولذاتو، الغاية منو البحث في بنية ىذا اللساف أو ذاؾ، والبحث عن النظاـ أو الأنظمة 
.الدتحكّمة فيو  

بنٌ اللسانيّات الحديثة و  (أو الإبستمولوجيّة)إفّ ىذا  الدبدأ العلميّ  الدفترض يقرّ بالقطيعة  الدعرفية -2
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وعموما  يلخّص دي سوسنً .  اللسانيّات القديدة ، واعتبار أفّ  الأولى قامت على أنقاض  الثانية
:اتجاىات ىذه اللسانيّات القديدة  في الأطوار التالية  

وىو ما يعرؼ بالنحو الدعياريّ أو التقعيديّ وقوامو الدنطق،  وهموّ التمييز   بنٌ الصحيح : النحو القدنً - 
. والخاطئ في الاستعماؿ، وضبط القاعدة النحويةّ الدتعلّقة بالاستعماؿ  

وىو يَدرس اللغة من خلاؿ النصوص الددوّنة وتأويلها، وذلك في علاقتها : (أو الفيلولوجيا)فقو اللغة - 
.بالتاريخ أو الأدب أو الدين   

ويبحث في أصل اللّغات، والتوافقات أو الاختلافات الدوجودة بنٌ لسانػَنٌْ لستلفنٌ، أو : النحو الدقارف-
.بنٌ ألسن لستلفة ترجع إلى أرومة واحدة  

إفّ ىذه الاتجاىات اللّسانيّة القديدة حسب دي سوسنً لم تؤسّس علما حقيقيّا، ولم تضبط منهجا لزدّدا، 
.وىذا ما يشرعّ في تصوّره إرساء ما يسمّى باللّسانيّات الحديثة. ولم تحدّد أىدافا واضحة إلاّ في ما ندر  

وبعده الآني أي  (أو الدياكرونيّ )ومن ىذه الدبادئ أيضا التمييز بنٌ البحث اللّسانّي في بعده الزمنّي -3
.الظرفّي، ولا لراؿ للتداخل بنٌ ىذين البعدين  

اقتصار الددارس البنيويةّ الوصفيّة على الدلاحظة والوصف والتصنيف بغاية التحليل اللّسانّي،   ولا لراؿ -4
  للافتراضات العلميّة في ىذا، وإنّما الاىتماـ كلّ الاىتماـ ينصبّ على الدنجز من الكلاـ وحده

إفّ دراسة اللّغة أو اللّساف من خلاؿ الكلاـ ىي الدبدأ الأساس بالنسبة إلى الددارس البنيويةّ الوصفيّة، - 5
وما اللّغة عند أصحاب ىذه الددارس إلاّ لغة . وذلك في ما يتعلّق بأسبقيّة الدنطوؽ على الدكتوب

الدشافهة، وما الكتابة إلاّ ترميز للمنطوؽ وصورة تقريبيّة لو، ىذا فضلا على أفّ الكتابة من شأنها أف 
تقضي على حيويةّ اللغة و تلقائيّتها، وىي تظلّ في كلّ الحالات تقريبيّة لدا تنطق بو المجموعة اللّسانيّة 



.الواحدة  

ىذا الدنطوؽ باعتباره أصواتا تتلاشى في الفضاء الخارجيّ، يجدر تدوينو، لا بالكتابة وإنّما بالتسجيل - 6
.الحيّ، وذلك باعتماد التقنيّات الحديثة لجمع الدادة الدطلوبة  

و في ىذا السياؽ يدكن الإشارة إلى ما ذكره ليونز، وىو من أبرز أعلاـ ىذه الددارس، من أفّ نقاط 
الاتفاؽ بنٌ لستلف أصحاب ىذه الددارس تتمثّل في اعتبار اللّسانيّات علما تجريبيّا، يقوـ على التجربة لا 

واللّسانّي في ىذه الددارس يتعامل مع حقائق ملموسة ىي حقائق اللّساف أو . على التأمّل أو الحدس
وبالنظر إلى أفّ ىذا العلم علم تجريبّي فهو موضوعيّ، وىو موضوعيّ بقدر ما يبتعد عن الذاتيّة، . الكلاـ

.1وعن كلّ التحيّزات الفرديةّ والاجتماعيّة والعرقيّة  

إفّ : و لعلّ الحديث عن العلاقة بنٌ اللّسانيّات البنيويةّ الوصفيّة والنحو العربّي يحيلنا ضرورةً على  القوؿ 
الاستفادة من اللّسانيّات البنيويةّ حاصلة لا لزالة، بالنسبة إلى كثنً من علماء اللّغة العرب المحدثنٌ، مثلما 

ىي حاصلة بالضرورة للكثنً من اللّسانيّنٌ الغربيّنٌ، وىي متفاوتة فيما يتعلّق بالتعامل معها، وىم 
.يتراوحوف بنٌ الرفض و القبوؿ، أو بنٌ القبوؿ الجزئي أو الرفض الجزئي  

وفي ما يتعلّق باللّغوينٌ المحدثنٌ العرب لضن لا نشكّ في قيمة أعماؿ كثنًة ألصزوىا، تناولت مسائل تهمّ 
اللّغة العربيّة بالدرس والتحليل والإضافة، فأفرزت بحوثا جيّدة، الاستفادة فيها من اللسانيّات الحديثة 

ولكن حسبنا في ىذا . واضحة ولا ريب، وإفّ ما أضافتو إلى التراث النحويّ مكسب لا ينكره إلّا جاحد
الدقاـ أف نشنً إلى بعض الذنات أو النقائص التي طبعت أبحاث ىؤلاء، وذلك لوقوفهم عند أطروحات 

في تخطيّها إلى ما أنُشئ بعدىا، وفي  (أو الرغبة)ىذه الددارس البنيويةّ الوصفيّة الدشار إليها وعدـ القدرة 
وللتدليل على صحّة ما نذىب إليو لنقف عند جيل من ىؤلاء . مواكبة تطوّر الدرس اللّسانّي الحديث
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اللغويّنٌ العرب المحدثنٌ لشنّ حاولوا إرساء تصوّرات لسانيّة جديدة تسعى إلى أف تقيم أركانها على أنقاض 
التراث النحويّ العربّي، وذلك بنقده ودحض أطروحاتو والتشكيك في الكثنً من منطلقاتو وتوصيفاتو 

ولعلّ من أبرز ىؤلاء، ولشاّ لا يخفى . وتعليلاتو، بتعلّة أنّها لا تتماشى وما وصل إليو علم اللّغة الحديث
على أحد، لغويوّف مشهوروف لذم باع في ىذا المجاؿ أمثاؿ إبراىيم أنيس وتداّـ حسّاف وكماؿ لزمد بشر 

إفّ ىؤلاء ودوف مزايدات كَالُوا الاتّهامات إلى النحاة العرب القدامى في أكثر من مناسبة وفي .  وغنًىم
أكثر من موضع، وانتقدوىم انتقادات شديدة، وذلك أسوة بالنقد الذي كاف يوجّهو أعلاـ كبار من 

الددارس البنيويةّ الوصفيّة في أوروبا إلى الألضاء الغربيّة القديدة، وخاصّة منها النحوَيْن اللاتينّي والإغريقيّ، 
.وكأفّ ما ينطبق على الألضاء الغربيّة ينطبق بالضرورة على كلّ الألضاء القديدة، ومن ضمنها النحو العربيّ   

وللتدليل على ما تبنيناه نسوؽ ما ورد في كتابات بعض من ىؤلاء اللغويّنٌ المحدثنٌ العرب لنبنٌّ ىذه 
التصوّرات المجحفة في حقّ التراث النحويّ العربّي من جهة، وفي حقّ التطوّرات اللّسانيّة التي ما فتئت 

فممّا جاء على لساف الدكتور كماؿ لزمّد بشر في حديثو عن الدنهج . تظهر يوما بعد يوـ من جهة ثانية
إنّ للأفعال المعتلّة ” : الدتّبع في الدرس الصرفّي،  وفيما يخصّ الأفعاؿ الدعتّلة على وجو الدقّة قولو

ويعنى الثاني منهما بوصف الموجود بالفعل، . أحدىما تاريخيّ والثاني وصفيّ : منهجين منفصلين
مضيفا قولو، ولا يجوز لنا أن نتعدّى ىذا الواقع بحال من الأحوال ونحصر عملنا في الوصف دون 

. 1”التورّط في افتراض أو تقدير أو تخمين  

إفّ الدتفحّص لقوؿ الأستاذ كماؿ بشريدرؾ أنو ليس بالضرورة أف نقبل الحكم على أفّ الدرس اللّسانّي 
وبناء . أف يقتصر على الدوجود، أي على الدنجز أو الدتحقّق  على ألسنة الناس (وىو وصفيّ بالأساس)

إلاّ ” رمى”و” دعا”و” خاؼ”و” قاؿ“على ذلك لا حديث في ما يرى عن الأفعاؿ الدعتلّة مثل 
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وعليو فإفّ . ولا لراؿ، كما يقوؿ الدكتور بشر، ليتعدّى ىذا الوضع بحاؿ من الأحواؿ. باعتبارىا كذلك
ىي من باب الافتراض .. الخ/ مِوْزاف/و / يػَوْصِفُ /و / يػَقْوُؿُ /و/  قػَوَؿَ /التصوّر الدفترض في صيغ من لضو 

والتخمنٌ، الذي لا يقُرهّ العلم الحديث، أو ىي صور مفترضة من باب ما نَطق بو الناس تاريخيّا في يوـ 
.1من الأياّـ  

تتضمّن النظريةّ ” : وىذا الدكتور الطيّب البكّوش، وفي الدضمار نفسو، وبشأف النظريةّ الصرفيّة أيضا يقوؿ
، وذلك كالخلط في المصطلحات وفي بعض المفاىيم الصوتيّة والخطأ في ”النحويةّ عيوبا جوىريةّ

.2تعليل بعض التغيّرات الصوتيّة لانطلاقها من الرسم المرئيّ لا من سلسلة الأصوات المنطوقة   

إفّ الحديث عن العيوب الجوىريةّ والخلط والخطأ لدمّا يشنٌ النظريةّ الصرفيّة القديدة حقّا، إف كاف ىذا 
موجودا فعلا، وىذا يدعونا بلا شكّ إلا مزيد التمحيص في ىذه النظريةّ، والالتزاـ بالقراءة الدتأنيّة  

.والدوضوعيّة، وعدـ التعجّل بإصدار الأحكاـ  

وأمّا بشأف الأخطاء في ىذه النظريةّ التي مردّىا إلى الانطلاؽ من الرسم الدرئيّ أو الكتابة فهذا لا سبيل 
إلى قبولو لا من باب التحيّز إلى  النحاة القدامى، وإنّما بالنظر إلى أفّ الدقصود الذي يرمي إليو ىؤلاء ليس 

فػ . الرسم الدكتوب مطلقا، وإنّما الصور الصوتيّة الافتراضيّة التي يقرّ علم الأصوات الحديث بأصالتها
مثلا تعتبر في الحالة الصوتيّة الوظيفيّة مصحّحة عندما تتبعها / يػَقْوُؿُ /في يػَقُوؿُ التي أصلها ” الواو“

وفي ىذه . حركتها، وىي حرؼ إشباع في حالة التحقّق الصوتّي عندما تسبقها الحركة التي ىي من جنسها
الحالة نطبّق نظرياّ قاعدة النقل أو ما يطلق عليو إسكاف متحرّؾ وتحريك ساكن لتصبح الصيغة الجديدة 

إفّ ىذا الإجراء الذي ألصزه النحاة القدامى لذو على درجة عالية من التجريد في تدثّل وضع . ”يػَقُوْؿُ “
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الحركات من الحروؼ و الالتجاء إلى الصيغ المجرّدة وتطبيق جملة من القواعد تدخل ضمن نسق القواعد 
.الدفترض والذي  ىو أساس النحو بالدعنى الحديث  

 وفي ىذا الشأف أيضا يقرّ الدكتور فوزي حسن الشايب بأفّ نظرة النحاة العرب القدامى للمسائل اللغويةّ
قد أثقلت كاىل الدراسة اللغويةّ بكثير من الأحكام والتأويلات التي تُجافي طبيعة اللغة، ممّا جعل “

النحو والصرف من أكثر الميادين التي باضت وفرّخت فيها كثير من التخيّلات والمفاىيم الخاطئة  
  1” والآراء المعدّة سلفا

إفّ الحكم على النحو العربّي باعتباره قائما على التخمينات، والدفاىيم الخاطئة، والأحكاـ الدسبقة، لذو 
أمر ينمّ في تقديري لردّدا عن عجلة واضحة في إطلاؽ الأحكاـ ، وينمّ عن قراءة غنً متأنػّيّة للنظريةّ أو 

وليست التصوّرات . النظرياّت النحويةّ القديدة، وعن نظرة قاصرة في فهم التراث النحويّ واللّغوي عموما
والافتراضات الصوتيّة في اعتقادنا من باب ما ذىب إليو ىؤلاء، وإنّما ىي من باب الافتراض العلميّ 

وليس من باب الوىم في تصوّرنا وتصوّر النحاة أف . الذي تقرهّ مسائل التصريف  والاشتقاؽ في العربيّة
إلى فػَعُلَ، وليس من باب التخمنٌ أيضا أف نرجع ” طاؿ”إلى فَعِل  و” خاؼ”إلى فػَعَل و” قاؿ“نرُجع 

إلى الواويّ لا إلى اليائيّ، فكلّ ىذا لو ما يدؿّ عليو للبرىنة على صحّتو ” طاؿ”و” خاؼ”و” قاؿ“
.ومقبوليّتو  

إفّ ىذه النماذج من الأحكاـ التي تّم الإشارة إليها ، لا تتوانى في وصف التراث النحويّ بالخلط في 
الدفاىيم والدصطلحات، ولا تتوانى في اتهامو بأنو قائم على الأوىاـ والتخمينات، وبأنو يجافي طبيعة اللغة 

ىذه الأحكاـ ىي أحكاـ، في اعتقادنا،  أبعد ما تكوف عن الدوضوعيّة، ولعلّها جاءت . والوقائع اللّسانيّة
لكن . من تبنّي الأطروحات اللسانيّة التي روّجت لذا الددارس البنيويةّ الوصفيّة التي تناوئ الألضاء القديدة
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وللملاحظة نقوؿ إفّ ما يدكن إطلاقو على الألضاء القديدة الغربيّة، لا يدكن إطلاقو بالضرورة على النحو 
العربّي، فضلا عن القصور الواضح عند علماء اللغة المحدثنٌ العرب في فهم أطروحات النحو العربّي القدنً 
فهما دقيقا من جهة، وفي القدرة على تجاوز حدود ىذه النظرياّت اللّسانية الحديثة الدشار إليها من جهة 

ثانية ، وفي عدـ الاستفادة من أطروحات جديدة غنًىا، وعدـ الاطّلاع على ما استجدّ في الدرس 
.اللّساني من الحديث  

إف ظهور الدرس اللساني الوصفي مثل نقطة التحوُّؿ الأولى في مسار الدراسات اللغوية؛ لكن ما لبث أف 
مصدراً أساسيِّا من " العقل"تغنًَّ تغيػُّراً أساسيِّا في العقد الخامس من القرف الداضي، حنٌ اعتبر اللغويوف 

، وىي ما يعرؼ  مصادر الدرس اللغوي، وظهرت نظرية لسانية جديدة دينامية لا تزاؿ تتطوَّر يوـ بعد يوـ
، ىذه النظرية اللسانية الحديثة التي حظيت بمكانة ورتبة ىامة أىَّلتها "النظرية التوليدية التحويلية"الآف بػػػ 

لتحتل الصدارة في الدرس اللغوي، نظراً لدا قدمتو من نتائج نظرية وتطبيقية حوؿ طبيعة اللغة الإنسانية، 
وتنسب ىذه النظرية إلى العالم اللغوي الأمريكي أفراـ نعوـ تشومسكي، والحق أف تشومسكي قوَّض 

الدعائم التي يقوـ عليها علم اللغة الحديث، وأقاـ بناءً آخَرَ يختلف في أصولو لاختلاؼ نظرتو إلى طبيعة 
.2، وتشومسكي بمنهجو التحويلي الجديد وجَّو إلى النحو الوصفي نقدًا عنيفًا 1اللغة   
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